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0. Quelques clés

Pour comprendre la plupart des éléments liés allare rromani, il est primordial d'avoir en téte
quelques clés essentielles:

* tout d'abord, la situation en France est paitoeinent complexe pour de simples raisons de paositi
géographique (extrémité ouest d'un continent efygldournante par rapport a des régions encore plus
distales — notamment la Péninsule Ibérique).

* I'ensemble des parlers rroms peut étre regroupépsint de vue dialectologique en deux vastes
ensembles appelés respectivement superdialectsuperdialecte E- chacun étant ensuite divisé en
plusieurs parlers locaux.

* les différences strictement dialectologiqueseetds deux superdialectes sont mineures et n'emrav
par elles-mémes pas l'intercommunication.

* en revanche celle-ci est contrariée par le voedieu'oublié" et remplacé par des emprunts locaux,
mais aussi par le vocabulaire local censé compdémseanque d'enrichissement du rromani face aux
besoins d'expression de la vie dans une socididesuropéen de plus en plus citadine et qugseali
sur les usages de la moyenne bourgeoisie modetaeheiocratique. C'est d'ailleurs elle en fin de
compte qui définit le langage de la majorité maissapar mimétisme celui des minorités.

* dans le cas du rromani, en plus de la divergifioadialectale par évolution pourrait-on dire metle

ou classique (en tous cas de divergence mécanistjde)l'entrée de vocabulaire étranger pour les
deux principales causes mentionnées ci-dessugysame un phénomeéne particulier qui se superpose:
c'est une séparation entre les Rroms qui ont daisi¥ge continu du rromani et ceux qui en ont perdu
historiguement la pratique familiale (hotammentcles enfants, en raison de persécutions), tout
ayant continué a Il'utiliser par inertie entre aghili_es adolescents, surtout les garcons, avd@st a
l'opportunité d'acquérir un petit vocabulaire & leantact mais sans pouvoir intégrer les structures
grammaticales — d'ou I'apparition de ce qu'on &lgdpkalo (ou plutét lekalés carily en a

plusieurs formes: au moins kal6 catalan, au moins delalésespagnols, un du nord et un du sud,
unkald basque et un occitan, tous deux éteints d&almanglais oypaggerdichib). Leskaléssont

donc des formes populaires de la langue majoritag@e avec insertion de quelques mots hérités du
rromani pour maintenir une certaine connivencepbus tard, pour manifester une identité spécifique.
Le cas des Sintés est particulier — nous y reviarsdr

1. Premiers arrivants

Les premiers Rroms signalés en France I'ont étgédillon en Dombes (auj. Chatillon sur Chalaronne)
puis & Macon des 1419 puis en 1427 a Paris (saugpation anglaise). La rapidité de leurs
déplacements entre I'Europe Centrale, la Savoleadace, la Belgique et I'ltalie trahit une cause
récente forte, mais a ce jour non identifiée, denbettre en mouvement. Ces Rroms étaient sans doute
de superdialecte O, puisqu'a peu pres a la ménguuépmtes locuteurs de tels parlers arrivent en
Espagne — ou ils sont regus en 1425 par Alphonskigmifique et que les premiers groupes atteignant
le Royaume Uni sont aussi de superdialecte O.

! Selon la voyelle de la terminaison de la prempimesonne du singulier des verbes au passé etcoplde au présent. Il
existe de plus un grand clivage qui traverse aikalés deux superdialectes: la "mutation des #u&s" et donne naissance
a quatre dialectes (O sans et avec mutation, Eetan&c mutation) mais ce point n'est pas fond#&hdans le cadre de la
présente introduction. A noter qu'il est pratiquetimpossible de localiser I'origine de la séparaties parlers rroms en ces
deux superdialectes: le persan (qui fut langueieffe en Asie Mineure du XI au début du XIV-emecse, pendant le long
séjour des Rroms la-bas) présente la méme isogly&sen terminaison verbale que le rromani maisasara (géographique,
sociale ou autre) est confuse. Nous manquons ernefit — et paradoxalement, de travaux sériewesuahgues iraniennes:
alors que l'avestique est bien connu, il n'existe@ce jour de dictionnaire étymologique du pefeaseul digne de ce nom
est centré sur l'osséte, donc des parlers tregaggpdu nord du Caucase) et la dialectologie pstrie mieux lotie. Pour
achever de compliquer les choses, une isoglossisarexiste en bengali...



Nous ne savons que peu de choses sur le devergsderoms. Il est possible qu'ils aient perdu dlasa
de la langue — et aient été assimilés par extemsiribintés/Manouches (eux-mémes persuadés de
cette confusion) ou bien gu'ils aient connu un 864 différent. En tout état de cause, il n'y s.¢@
nos jours de locuteurs en France qui témoignentpfuler arrivé au XV-eme siécle et qui ait évolué
de maniére indépendante sur le sol francais.

2. Les vagues suivantes

Par la suite, des Rroms ayant séjourné longtemps ldgpace des langues germaniques (Autriche,
Allemagne, Alsace etc..) sont venus en France qqagivec eux une forme de rromani, appelée sinto,
qui n'était plus vraiment compréhensible par lésealRroms en raison de la masse impressionnante
de vocabulaire emprunté aux langues du dit esfiagagit aussi bien de verbes, de noms et d'affject
gue de particules de construction de la phrase edfoient des archaismes oubliés aillepeko

“cuit, roti", tarno "jeune” (ailleurgpeko, terno), ouzérbo "gauche" (a cété denc, germanique —

mais oublié ailleurs). Si l'on peut comprendre peunt de termes de la vie européenne, comiata
"type de vétement féminin" (alsacien Mutze), il gisis difficile de rendre compte de l'intégratian d
mots germaniques commeonto "lune”, ksunt "en bonne santé" agnova"je cours" alors que les
mots rroms sont d'usage quotidien.

L'influence s'est fait sentir aussi dans le systphwologique : le rromani a des occlusives aspirée
sourdes qui s'opposent a des non-aspirées sourstasoees. Or, l'allemand fait une corrélation entr
le trait aspiré et le trait sonore, d'ou un fréquénjustement en sinto, ce qui débouche dansaksrp

de France, ou l'aspiration n'existe pas, a une peisi-totale de ce trait.

En grammaire, la perte de la plupart des postposittaractéristiques des langues indiennes modernes
va de pair avec l'introduction de prépositions gerigues me dadesqo urderila voiture de mon

pére" (mon pére-de voiture) devient en simteago fun mor dad"voiture (all.) de [allvonavec
changement de valeur] mon pére). Le maintien duas¢position releve en fait davantage de la
stylistique que de la stricte grammaiBeblesqri Daj "la sainte-Vierge" (Dieu-de Mére) — contexte
pieux incitant a I'archaisme. Globalement touteftabandon de la structure ancienne n'est pas auss
systématique que la plupart des auteurs le prétenile outre, on peut observer le cumul de post- et
prépositionmit éfta vagenca'avec sept voiture-avec", phénomene que l'onueéa l'identique

dans d'autres parlers rroms (notamment en Scaneimais aussi en Roumanie ou ce cumul a une
valeur d'emphase; endiai de Gréce, la préposition grecquea totalement remplacé lgadu

rromani et ceci dés avant l'arrivée deg@is en France au XIX-éme sié9leUne préposition
germanique peut aussi doubler une vraie terminaiasuoelle indienndun dural "de loin" (de loin-
abl.). L'empreinte la plus forte du germanique &obe toutefois au niveau de l'acquisition de
particules périverbaldsorrespondant aux particules séparables de lafidnpar exemplealtrel

'vri "accompagner [avec un instrument de musique]esit(litt. "arréter sur" aushaltef — il est a
remarquer toutefois que ce phénomene est commupaalets rroms en usage dans les régions des
langues slaves du nord (plus rarement du sud) letldengrie, puisqu'au-dela de formes et d'évotutio
différentes il s'agit en synchronie pratiquemenhd'méme structure profonde, des préverbes russes
ou baltes auphrasal verbsanglais.

3. Identification intragroupe

Se pose la question de la dénomination de cesparknus en France sans doute au XIX-éme siécle
des régions germaniques. En francais, c'est lestémanouch® qui est le plus courant, mais dans les
parlers des intéressés il ne garde ce sens queiohgrartie de la population (Auvergne, Béarn,
Roussillon surtout)rakrau manus "je parle manouche" a coté damnepen: rakrau o ¢aéo
romnepen"“je parle le vrai manouche" — Valet indique qoe @it aussirakrau romenes et il note

I'expressiorthovde manes "Manouche lavés, c'est-a-dire qui ont abandonmeéldamgue et leurs
coutumes". En Allemagne, ce parler est au contegiplé sinto (écrit souvent cinti, cinto etc...)

2 Un stade intermédiaire de cumuir{& amare‘havenga n'a pas été attesté mais n'est pas pour autelot ex a de nos
joursme amareéhave "avec nos enfants".

3 Voir la-dessus l'article détaillé Courthiade 20pdyr les autres points du sinto, on utilisera grefit les remarquables
travaux de Joseph Valet.

“ Le "a" est prononcé un peu différemment en frangénéral et au sein du groupe.



puisque c'est celui dont se réclament les intéseasgrs qu'en France sinto est habituellementvése
aux Sintés dits piémontais venu dans tout le gsaiddest. Qu'en est-il réellement ? C'est un jeu
complexe de dominos entre des mots qui glissenaiséguement gaso désigne bien le non-Rrom, le
paysan pour tout le monde, mais nous avons dewypgsodifférents, appelés Sintés respectivement
dans les pays germaniques et en Italie (auto-iitsiton). Par commaodité, les linguistes les ont
appelés Sintés du nord et Sintés du sud, sansegueds linguistiques ou culturels singuliersee |
rassemblent. En effet, les traits communs entreseaksoit des archaismes (nous avons vu le
maintien de la voyelle indienreedanspako, tarno), soit des traits partagés par d'autres parlers bi
différents (la copuldo, li, le — présente aussi en cerhar et keljer qui donc ne permet de conclure
a aucune affinité spécifique.

Toutefois, cette constatation faite, comment exy@id'usage deanus a coté dé&rrom pour désigner
le membre du groupe en France et non en Allemadhe'y a pas en fait de réponse satisfaisante mais
il n'est possible que ce soit lié a la négationidestités par la France. En francais, Rroms et
Manouches ont trés tot été appelés Bohémiens -égand a leur langue et leur cultur@'est

d'ailleurs un termeBthme} utilisé par les racistes allemands, d'abord Rilifrpuis les nazis pour les
opposer aux Sintés, citoyens du Reich. Le sintoatd emprunte a I'allemand le midensch'étre
humain" pour en faireménsi "gens du voyage" (singulienénso, intraduisible en francgais) les autres
étant degiase, mais aussi "parents” (comme on dit en rrontesge manga "ses parents”). En méme
temps,manus perd le sens d'étre humain en général, transcelzddifférence Rroms/ étrangers pour
se spécialiser et désigner ceux parmiméssi qui sont Rroms/Manouches (les autres gens du eoyag
sont degirde ou degule en France) en méme temps guen restreint sa signification a "époux”.
Toutefois, comme indiqué plus hadmnepenreste un des noms de la langue et |'adjemtifeno’
signifie également "manouche” : Valet (1986:12%) cette phraski lo romeno &kane "il est
manouche [adjectif] maintenant" (en parlant d'uarggui s'est bien intégré a la famille).

On aboutit a une nomenclature assez limpide (angsram théorie car I'usage est plus fluctuant en
fonction des sentiments du moment): d'une paftii@sus, partageant une origine et une culture
commune que nous appelons aujourd’hui rromaniietaqi percus comme voyageurs dans la vision
des intéresseés et d'autre partdase avec un petit sous-groupe parmi eux:digde (ourule) qui
partagent le voyage avec lEanus$. En méme temp®meno etromnepenrestent utilisés
(disponibles) avec le sens de "manouche” (adjechibm de langue).

Parmi les Manouches eux-mémes, il est classiqueétebli une distinction entigackane Manus
"Manouches gadjés (c'est-a-dire allemandsya#itika M anus "Manouches valaques" (c'est-a-dire
frangais — on ne mentionnera que pour mémoirprigstika M anus "Manouches prussiens”
puisqu'ils ne sont pas pertinents au territoirafaés). L'origine du nomalstiko présente un intérét
particulier: & I'origine nom d'une tribu celte,remm a vite désigné pour les Germains tout ce aiiti ét
celte ou romain, avec la connotation d'étrangey, gamitif, indiscipliné (voire émasculé) etc.. all
aujourd’hui en allemand la form@elschqui désigne les francophones (et son doieachle

cheval hongre), mais les Slaves puis les Hongiais €mprunté pour désigner les Italiens (en
polonais et hongrois), les Roumains (en hongrtds)paysans orthodoxes (en serbe du Sandzak), les
habitants de l'arriere-pays (en croate de Dalmati) en un mot "l'autre”. Wallachia a été le nom
donné par les chancelleries allemandes a la pantépde Munténie-Olténie, mot accepté trés tard par
la langue roumaine. Lamlstika Manu§ sont réputés ne pas parler le manouche mais sentem
Welsch (francais), ce qui est peut-étre une ingtinatur ce que sont devenus les premiers arrivnts
début du XV-éme siécle.

4. La transmission
Jusqu'a la seconde guerre mondiale, la trés graagité des Manouches ont transmis leur langue et
leurs coutumes de génération en génération, parep®urrait-on dire. Il n'y avait pas vis-a-vie d

® Les affirmations que le m&rom et ses dérivés dans le sens ethnique ont étéeméat abandonnés chez les Manouches
sont trop souvent bien péremptoires et la réaditgkeis nuancée. C'est la méme chose en Espagnelgré ce que I'on peut
entendre et lire & peu pres partout, Joseph Maruzzntellectuel rrom de Savoie mais qui a véagtemps en Andalousie,

a entendu le mot utilisé la-bas dans le sens aibnig

5 Cette désignation viendrait du fait qu'ils portaiees lettres de recommandations délivrées paoiegerains de Bohéme,
notamment Sigismond de Luxembourg, roi de Bohénertir ple 1419.

" Pluriel alternatifManes chez certaines familles en France et égalemerstldaégion de Giessen en Allemagne.



cette langue de politique d'Etat de destructiotitiriidnnelle comme vis-a-vis des langues dites
régionales, traquées depuis la fin du XVIII-eme nmirefuges de la contre-révolution et de
l'obscurantisme" — simple prétexte repris par léngdisme francais a l'intérieur du pays comme dans
les colonies. Qui veut noyer son chien... L'excluglerfait de I'ensemble des Bohémiens, pourtant
ressortissants francais, du paysage démographiggsais et les mesures institutionnelles de mise au
ban du mode de vie mobile (alors qu'aucune altemdiinstallation n'était permise) étaient siésrt

que la question de la langue passait bien aprégefids, dans un Etat jacobin, jaloux de son idénti
unique et qui fonctionne sur le modeéle ou plutidéon, le mythe d'une unité linguistiqgue absglige
simple comportement intolérant de la masse degasiet tout particulierement des instituteurs,
petits fonctionnaires et curés vis-a-vis de toutalsme linguistique a fait pression pour refolger
manu dans les sphéres les plus intimes.

Il ne fallait qu'un pas pour faire accréditer lagb qu'il s'agit d'une langue secréte, donc —laveaup

de pouce des préjugés de prétendue délinquaneegande voleurs. Cette idée a fait son chemin par
des voies inattendues: dans "Les princes du jargdice Becker-Ho collectionne les étymologies les
plus fantaisistes pour faire remonter quelque 206G m'argot francais a des racines rromani... La
célebre libertaire, dont la these est visiblemert les Rroms constituent une classe dangereuse pour
la bourgeoisie et donc une force d'avant-garde nreedu mouvement subversif mondial, rejoint par
la les conclusions du tres soviétique Barannikowsdson article "Eléments tsiganes dans l'argoeruss
des voleurs" (Barannikov:1931), pour qui les Rratescendraient d'une castke voleurs et de
prostituées et que "déja en Inde ils étaient dépsude lien stable avec le travail”.

5. La négation

En tout état de cause plusieurs facteurs majetrsoowergé au XX-eme pour détruite factole
manouche parlé (il n‘a pratiguement jamais été)étzxiplus dramatique a été évidemment représenté
par le nationalisme, le nazisme, le pétainisnrgefnement et la déportation, qui ont figé la
transmission spontanée de la langue et des coutetnes général de la visibilité en tant que
patrimoine culturel pour transposer l'identité lsuplan administratif de la mobilité en tant quests

du voyage". Il s'est agi en France d'un lent g larocessus de plus d'un siecle de distanciatiaine(v
d'hostilité encouragée par de nombreuses autdribdésaises) vis-a-vis des autres Rroms, nhotamment
de ceux d'Europe de l'est, qui ne connaissentgites\ie mobile, et en méme temps d'absorption a
l'identité non linguistique, culturelle ou ethniqde "Gens du voyage" avec les nombreux autres
"Voyageurs" qui ne sont pas d'origine indienne r€@onnait la I'idéologie collectiviste dite
d'intégration, qui consiste a gommer les origirtdhistoire des composantes de la nation, pour leu
imposer une historiographie dite "nationale". Seletie idéologie de fusion, largement revivifiée et
promue de nos jours comme moyen de séduire lefeatecfaute de résultats pratiques dans des
domaines plus vitaux mais plus difficiles, le cikaymodele est censé étre tolérant vis-a-vis des
particularités "visibles", donc physiques et neéspntant aucune valeur en soi, mais impitoyalsie vi
a-vis des véritables patrimoines qui sont histagjuinguistiques et culturels au sens large. La
diversité si réclamée est ainsi réduite a des tanside vitrine. Il n'est pas contradictoire qate
idéologie passéiste rejette I'histoire, car ellet waposer sa propre historiographie, unique etriée
pour justifier I'avenir de sa politique. En revaact est logique que bien des Manouches, inhilaés p
le discours jacobin dominant, se construisent uneelle identité, compatible avec ce discours, en
collant les affiches de partis nationalistes.

Or, la déportation a montré qu'une transmissiondsdant de la tradition restait dangereuse et a la
Libération, les familles ont donc sérieusemennfedbutes les manifestations rappelant de prégou d
loin l'identité qui avait conduit les leurs a lannd.a langue a fait partie du lot et ceci tomleait

phase avec le discours dominant d'union natiohale Manouches qui avaient combattu sur le front
ou dans la Résistance n'ont pas été les dernigrgl@er leur langue au profit du rassemblement
autour de la Liberté, de I'Egalité et de la Fratérpour lesquelles ils avaient da sacrifier lasspl

8 Sur les spéculations autour des "Rxomba" &&H — qui en réalité n'ont jamais constitué de casteasna), on se
reportera avec profit a I'étude détaillée de Je@aramonet (v. bibl.). Ces vaticinations, nées ddsmtendus des
gendarmes britanniques dans I'Inde occupée, rereeivent pas seulement chez Barannikov mais ost sewvi de
justification a la politique nazi et, de maniéragpburprenante, elles ont droit de cité de nosjdans les institutions
européennes (sous prétexte que "l'exigence d'é@lgisfucontraire a leurs principes" — X. Troussard).



belles années de leur vie. lls mettaient en mémepgsale cbté les persécutions du XIX-eme siecle, les
lois racistes de 1912 (passées grace a un toulassepasse lexical transformant une catégorie
ethnique — donc ne pouvant faire I'objet d'unemaagssance donc de lois spécifiques, celle des
Bohémiens, en catégorie soi-disant technique nmaiéaité raciale de "nomades"), les internements
arbitraires de la premiére guerre mondiale, lemdies dans leurs déplacements, voire l'internement
de milliers de "nomades" (rebaptisés apres gu&ems$ du voyage" ou "Voyageurs", histoire de se
débarrasser par la poésie d'un mot qui avait'€dijdt des mesures raciales de Vichy). Pression
séculaire du jacobinisme ordinaire, rejet des sanffes et des éléments identitaires qui avaiemntéalon
prise aux persécutions et ferveur du patriotismedais victorieux ont contribué ainsi a I'extinotitu
manouche.

6. La dissimulation

A ceci s'est ajoutée une autre démarche: la dissiion, réelle ou feinte, de la langue. En effeip n
seulement la notion de langue secrete et de voeiais son chemin parmi les Rroms (le phénoméne
n'est pas limité a la France) mais elle a mémae dergaravent a des Manouches a qui la langue
n‘avait pas été transmise pour se draper danswdigmation de bon aloi face a d'autres qui
souhaitaient remettre ce patrimoine en circulatitévéler cette langue, disaient-ils, c'est nous
remettre dans une position vulnérable vis-a-visgdsess, et notamment d&listés — regardez ce qu'ils
ont fait pendant la guerre. A ce discours se susaipcelui d'humanitaires affirmant: "c'est dga |
seule chose que leur reste, si encore on la lemdpr.” En peu de mots, beaucoup de contradictions:
+ d'abord, s'il est vrai que le rromani comme |lewgeut comme toute langue véhiculer des
informations entre voleurs et autres délinquarggliché cache une autre vérité: les exactions
gratuites, malintentionnées, xénophobes, brutal#e gadiques (lorsqu'il ne s'agissait pas de gimpl
racket), des forces de police vis-a-vis des Manesieéhconduit ces derniers & communiquer de
maniere cryptée en langue maternelle des informafarfaitement légitimes pour échapper aux
brimades et il est clair que la révélation de tglee préte le flanc a de nouvelles brutalités. Qo a
croire que leur temps était passé mais nous neopsydlus en étre vraiment sars;

* pourtant leklistés, gendarmes et autres forces de I'ordre ont dans $ervices des Rroms et des
Manouches qui traduisent pour eux sans état d'amteecsimple rémunération;

* les archives des polices (notamment en Suissd#&q &insi qu'en Russie) sont remplies de trégsich
vocabulaires des divers parlers rroms, obtenusiéesius locuteurs de ces parlers contre proposition
de remise de peine;

* méme vis-a-vis des oreilles indiscrétes il est tofait possible (et c'est ce qui se pratique)rgpter

le message, en contexte pénal, pour que le meiliemprete doive attendre des semaines avant
d'identifier les clés, lesquelles ont changé eetmgps (c'est plus facile en situation d'infiltrafip

* le réle du la seconde guerre mondiale danstietitin du rromani en France ne doit pas étre e¢agér
car en Allemagne, ou le nazisme semble avoir & lissant qu'en France, il reste quantité de bons
locuteurs de sinto — dont certains assez jeunashieé aprés guerre).

Il semble donc que ce soit I'hostilité globale dgard francais a I'identité manouche, inscrite d&ns
cadre plus large de son hostilité a la diversitguistique, qui soit le facteur primordial de cette
extinction. Malgré tout, il ne faut pas sous-estinnee certaine pratique de la langue, notamment en
Alsace. Des contacts avec les Sintés d'Allemagne@ent la revivifier. En méme temps certains
Manouches parmi les plus jeunes (non locuteursiragpt le souhait d'apprendre le rromani
proprement dit pour s'inscrire dans un cadre @gel de locuteurs. Toutefois ces souhaits n'ont pas
été a ce jour suivis d'effet et rien n'incite agerqu'ils puissent I'étre, si I'on prend en contgpte
pesanteur du sentiment de culpabilité identitaidait par l'idéologie dominante depuis des siécles.

7. Les Gitans

Il s'agit d'une autre branche du peuple rrom, apliea séjourné dans la péninsule ibérique ou des
persécutions récurrentes ont conduit les pareatmadonner le rromani comme langue du foyer.
Curieusement, I'ancien rromani d'Espagne survilogeepeu parmi les Gitans qui ont émigré ily a
longtemps en Amérique latine. Leur nom espagnaitude "Egyptanos"Awyvrtdvog doublet de
Avydrtiog > 'gyttanos > gitano) car, semble-t-il, le prententact entre des Rroms et des Européens
aurait eu lieu lors du sac de Jérusalem en 1086 sbus domination égyptienne et ou des proto-

;7 7

Rroms auraient été laissés par les Seljouks |'apré@edente lors de leur retraite. Eux-mémes se



nomment volontiers Kalés (ou son diminutif Kalojrésais le mot Rrofhregagne du terrain depuis la
mort de Franco.

Leur présence dans les territoires d'oc remongdaid a la faveur des échanges transpyrénéens qui
n'ont cesse au cours de I'histoire. Toutefois, cenmaiqué plus haut, les Gitans n'ont pas apporté e
France de rromani mais des variantes populaireai@dan et d'espagnol comportant quelques dizaines
de mots rromani hérités (mentionnons pour mémailieajexisté urkald provencal spécifique, ou
occitano-rromani, subsistant peut-étre dans la nrémpassive d'anciens locuteurs). Par la suite, les
Gitans ont rayonné vers Lyon puis le nord, en mé&mgs que la guerre d'Espagne puis le franquisme
conduisait d'autres Gitans sur les routes de Framcent que réfugiés ou déportés par les autorité
Pendant longtemps certains de ces locuteurs dermcata d'espagnol ont cru qu'ils parlaient "gitan”
mais les voyages ont facilité les contacts avespbigne et la Catalogne, leur montrant qu'il s'adiss

en réalité de variantes locales (collatérales)alegues majoritaires de ces pays. Leur parler est
toutefois profondément marqué par le francais tiasphére du vocabulaire "moderne”; ainsi, pour ne
citer qu'un exemple, ils ignorent les formes ussédr vaga(cat.) ouhacer huelggesp.) “faire (1a)
gréve" (disant a la francai&esser grevdfaire gréve") et a plus forte raison des expm@ssplus
techniques commeaga de bracos caigutsuhuelga de brazos caiddgréve sur le tas”, lesquelles

tout simplement ne font pas partie du monde cone¢ple leurs échanges en catalan ou espagnol : en
familleé%n n'a pas besoin d'en parler et avecueé®ga ouvriers on échange de toute maniére en
francais".

8. Les (H)ongrois

Divers événements historiques non entiérementifdientmais au hombre desquels figurent en bonne
place les persécutions racistes, bien sir exacedrepéeriodes de crises et d'instabilité politicun,
conduit d'autres Rroms de I'Europe de I'est etdmadiie sur les routes menant a I'Occident et a la
France en particulier. Parmi eux on compte(legira [superdial. O], puis des Lovara [superdifl* E

et autres groupes moins bien identifiés — qui s¢ gE@sentés souvent sous ces deux identités. Les
Rroms déja présents en France et qui pour beaw@ipnt perdu l'usage du rromani (donc surtout les
gatkane Mand et les Kalés) ont globalement appelé ces nouveaniis des Ongrois (Zongrois). Ce
qui peut paraitre une faute de francais par nqremsle I'H aspiré est en fait le véritable nomdeas

du peuple hongrois, nom qui a l'origine n'avait ga4 initial puisqu'il vient de Ungur; le H a été
ajouté par un clerc nationaliste (h)ongrois adadii XllI-eme siecle pour faire accréditer la thése
d'une filiatiort? prestigieuse entre les Huns et les (H)ongroidotrme non aspirée, originale, s'est
transmise par voie populaire et c'est celle quigiéschez les Rroms les premiers arrivants les
groupes de Rroms d'Autriche-Hongrie, lesquels étaiaractérisés par un usage quotidien normal de
la langue rromani. Le terme a ensuite été étenidusiles autres Rroms parlant rromani, méme s'ils
venaient de Russie ou de Gréce puisqu'ils "patl§@ongrois”. De nos jours, avec les échanges plus
intenses et l'influence de I'école et des médietsemploi a été corrigé (on parle plus volontiegs d
"Yougoslaves" et de "Roumains" — reprenant les éopémes de la police francaises des années 80).

9. Vagues plus récentes

Au XIX-éme siécle encore sont parvenus en Frane#gas groupes de Sintés dits piémontais mais
aussi de Rroms de Turquie d'Europe, essentielledeepétits groupes de &ais de Grece [superdial.
Q], suivis par de plus importants contingents denf&r de I'empire russe, soit directement de Moldavie
sous occupation, soit par la Russie proprement#emi ces derniers on reléve peu de Rroms en
provenance des familles qui étaient parvenues ssi®par I'ouest (ancien duché de Pologne et

9 Ecrit Rromé, Rromé, Rom etc... la forme locateomé continuant & désigner I'époux.

19 Drailleurs, cher lecteur, depuis combien d'anmémsez-vous pas vous-méme prononcé les mots "grénde tas"?

11 Bien qu'appartenant au départ a deux superdialeiffésents, ces deux parlers on beaucoup conygrgéologiquement
et lexicalement entre eux (et avec d'autres pametamment le cerhari, le bodocki, lednari et le colari) lors du séjour des
locuteurs dans les régions subcarpatiques. ll€ptést donc a la fois des similitudes superficgeiedes traits structuraux
plus profonds qui les distinguent.

2 plys encore que de simple prestige, il s'agiseaitonner aux Hongrois une plus grande antiquiggrésence que la date
de leur véritable arrivée et donc renforcer legitigité dans le bassin carpatique. Ce subterfuigaetionné car nombreux
sont ceux qui croient en une "premiére incursiags Hongrois en Europe (les Huns) et il expliguyedpularité des prénoms
Attila et Béla chez les Hongrois.



Lituanie) a I'époque de Pierre le Grand (xaladRkama — superdial. O) et anciennement implantés
dans le pays mais surtout des Keldgsaperdial. E] arrivés en Russie par le sud. AsPan ils sont

les plus nombreux, les premiers vont rejoindrelet 19éme arrondissements et les autres I'est
parisien (notamment Montreuil et les communes avaiges, ou vivaient déja des Manouches) — sans
bien entendu que cette distinction soit stricevtnt garder longtemps un réseau familial
international, voire intercontinental, et I'usageilial du rromani — non sans une fierté certairze.
guerre ne semble pas avoir réellement affectégeatique de la langue, qui pourtant recule comme
toutes les autres langues minoritaires dans l&®ocitadine bourgeoise, tout particuliérement en
France. Lors de déplacements en groupe, on obgeevkes femmes échangent en francais entre elles
tandis que le groupe des hommes est plus attachiéraani. L'intercommunication spontanée sur les
lieux publics avec les autres Rroms est assezdfi@ighlement chez les femmes, et sans lendemain en
général. Les hommes sont plus ouverts et il n@stare de les voir se réjouir, en parlant avec un
Rrom d'une autre origine, chaque fois qu'un mo¢ypeomme particulierement évocateur de la culture
et de la tradition rromani est commun aux interteass — méme si la conversation au départ a lieu en
francais.

Si I'on fait exception des Gitans venus dans leges 30 et 40/( plus hau, il faut attendre l'apres-
guerre pour relever de nouvelles arrivées sigriifiea de Rroms, ceux-la comme travailleurs
étrangers de Yougoslavie surtout [principalemepestial. E] — alors que des contingents plus
importants vont en Allemagne et Suéede [superdiat B)]. En général, ces Rroms ont gardé des
relations fortes avec le pays d'origine et lesesutnembres de leur famille en Yougoslavie, Alleneagn
Belgigue et Suede et le rromani reste connu deelaigre génération née en France. Toutefois, cette
connaissance est souvent passive car les enfiastsdt influencés par le monolithisme linguistialee

la société, refusent souvent de répondre en rroénbeirs parents dés lors que ceux-ci savent le
francais. Ces derniers a leur tout cédent facilémepoursuivent la conversation dans leur francais
approximatif. On observe la méme attitude de séocorer au groupe dominant chez les Turcs, les
Grecs et les AlbandfSpeu éduqués, alors qu'elle est rare chez les nesnébiuqués de ces peuples ou
chez les Polonais, Hongrois, Russes ou Ukrainieésie en cas de mariage mixte. L'abdication
linguistique n'est donc pas un trait propre a aesri® mais elle caractérise les classes peu éduquées
des pays respectifs, dont les Rroms font partie ges raisons historiques et sociales évidentis et

se comportent donc comme leurs pairs non-rrom&sl@en@émes classes.

Un groupe de "Yougoslave" a connu un cheminemetitpaer, ce sont les Bosniaques d'ltalie,
Rroms que la misére et le racisme ont chassédemasnées 60 de Bosnie vers ['ltalie, ou ils ant e
des enfants qui a leur tour sont venus s'instafidfrance. Leur parler estdergar [superdial. E] et les
générations adultes parmi eux continuent de betilpar inertie, tres fortement farci toutefoises
slaves puis francais.

Enfin, les premiéres fissures dans I'édifice conmistaront chassé vers I'Occident bon nombre de
Rroms et ceci pour des motivations diverses selsvagues: les premiers avaient quitté la Roumanie
pour la Yougoslavie dans les années 80, d'ou de&epes les conduisaient vers les pays riches et les
installaient dans des fantdmes de caravanes, cauuyeux des populations locales et dans le fargo
politiquement correct de I'administration, a fasper pour des "Gens du voyage (sur place)" ces
personnes qui, en Roumanie, avaient vécu depuisiégides dans le méme village. Puis au moment de
la chute du régime de Nicolae Ceascu, des violences racistes ont éclaté penddaohde mois dans
tout le pays, dirigées de préférence contre lesRret libérant ainsi les démons xénophobes muselés
sous le communisme — lequel prétendait d'ailleessaloir anéantis, ce qui indirectement assunait le
survie. Avec la fin des violences spectaculairesatamées 90, les Rroms ont continué de venir a la
recherche de conditions de vie respectueuses dedruits. En effet, si la Roumanie a l'arsendbie
antiracistes le meilleur d'Europe, les manipulatit@s plus diverses (perte inopinée de papiers,
dérangement du téléphone, raisons prétendues ¢eesnile "force majeure”, oubli administratif,
interprétation exagérément restrictives des disiposilégales et tracasseries de toute sorte —éamem
temps que compréhension, tolérance et compassioriggonon-Rroms) pour refuser aux Rroms les
droits qui leur reviennent et instaurer une disoration de fait, sont une pratique généralisée,
aggravée par la corruption et ceci y compris dag€ING censées aider cette population. Or, les

13 Bien entendu, lorsque cette abdication linguistigsieévoquée au pays, elle fait scandale et pezsoameut y croire, Si
bien que ceux-la méme qui la pratiquent en Fraro@ént un discours qui lui est radicalement opposé



générations de parents, scolarisés sous le commenat intégré l'idée que l'instruction est
indispensable pour leurs enfants. Ne pouvant ydscatans des conditions normales dans de
nombreuses régions de Roumanie, ils viennent caeléeole dans des pays de langue latine: Italie,
France et Espagne. Toutefois, les tracasserids rgricontrent ici et leurs difficultés de survie
renvoient le plus souvent cette motivation initialeregistre des illusions perdues.

Les Rroms venus aprés-guerre ont un comportemegedger trés différent de ceux qui les ont
précédés. D'abord, ils ont I'habitude de la libenguistique dans leurs pays d'origine et ils corgnt

a parler rromani en public comme a la maison derfanaturelle. lls sont tres favorables a l'idée
d'enseignement en rromani (la Roumanie appliquellenseignement dans le cadre scolaire et
chaque année 26.000 éleves en profitent dans & pagiverses associations en France ont répondu
par la pratique a ce souhait, en plus du soutielaise des matieres habituelles. Enfin, ces Rroms
échangent tres volontiers avec les autres pers@imesgardent pas leur langue, leur histoirewst le
culture comme autant de secrets mais sont tregtsuvéa communication. Dans la mesure ou certains
pourraient appliquer leurs droits de citoyens eéens et s'installer définitivement en France, non
seulement ils conserveraient sans doute un usagadtif du rromani mais ils renverseraient petg-ét
la tendance a l'extinction de la langue en corastitune élite artistique, intellectuelle et poliét— ce
gue redoute d'ailleurs le pouvoir tant en Francewjaiveau européen. En termes d'échanges, on a pu
observer en Espagne certaines tentatives, detld@funes Gitans, de "récupérer" le rromani avec
l'aide des Rroms de Roumanie. Rien de tel n'a jauleen France.

A ces diverses arrivées, il convient d'ajouter ques milliers de Rroms cossovars, chassés de leur
pays pour diverses raisons, et que la France dé@dt@ccueillir quelle que soit leur histoire. Céaix
aussi ont une bonne compétence en rromani [swstpardial. E] et la plupart I'utilisent comme
langue du foyer.

10. Les églises

Ce n'est guere que chez les évangélistes que farobserver un intérét, certes limité mais inddeia
pour la langue rromani alors que chez les cathetigares sont les aumoniers qui I'ont utiliséedrAn
Barthélémy, qui a travaillé surtout aupres des &iekdde I'est parisien, bon locuteur de leur parler, a
été un humaniste d'une grande curiosité d'espdié eteur dont il faut saluer la mémoire. Dans le
domaine manouche, Joseph Valet laisse lui aussralesux d'une autorité incontestable et son
implication humaine aupres des Manouches d'Auvedgpasse largement le cadre de la pastorale.
Toutefois, l'institution en elle-méme n'a jamaipay@ réellement cette ouverture a la culture rraman
et la revue catholiqgue "Monde gitan" n'a pas beap@mnsacré de place aux questions de patrimoine.
Au contraire, les évangélistes ont su tres rapidenmdiser le rromani pour attirer de nouveaux

fideles — ce qui était facilité par la dimensiomnngent internationale de leurs rassemblementsnlls o
financé la traduction de passages bibliques (notmhie Nouveau Testament, Ruth et les Psaumes en
keldera par Matéo Maximoff), leur impression et leur ladigusion. L'accueil et les premiers
contacts dans les communautés se fait en rromasimadgreé tout, on a l'impression qu'il s'agit de
simples appats stratégiques car, des que I'on @lbesisujets plus "sérieux", le discours passe a la
langue dominante, certes ponctué de formules rroréaarrentes. On a pu avancer (Williams, 1997)
que le décalage entre le rromani ordinaire du diestiet la noblesse attendue du message divin
amusait ou contrariait les fideles appelés a emtedéls lectures bibliques en rromani. En fait cette
réaction est caractéristique de la France puisdtueope de I'est bon nhombre de Rroms se sontsttelé
a traduire ces textes en rromani a partir desaesdbcales. La réticence de ces fidéeles francais
montre simplement qu'ils ont été laissés sur ld blerla route aussi bien par les écoles que par les
églises, puisque ni les unes ni les autres n'ofdsuoulu) utiliser la richesse et donc le potelntie

leur langue. La question de toute maniere est égudss le départ par des malentendus sur la nature
méme du rromani et de son utilisation car I'asfiegtistique est géré par des Anglo-saxons quitn'on
pas encore compris la structure globale de la knidgis'attachent a une adéquation totale entre le
texte traduit et 'usage quotidien pour étre "aisrés du peuple”; or, de ce fait, ils sont chdqise

au plus prés d'un parler donné et évoquent donclps@autres auditeurs le groupe spécifique quepar
la variété chois®. En méme temps, le passage tranche forcémentaxieétorique des autres

14 piinsi les traductions de Matéo Maximoff sont-eltesues avec beaucoup de réserve par les autres Raoralles
contiennent — c'est le style méme qui I'impose danscas — plus de deux fois plus de mots rounapililsn'y en a dans un



groupes, ce qui est conduit a I'amusement ou laardété soulevés par les lectures de passages
bibliques. Il serait beaucoup plus sage (commeaminie par exemple avki rudimatengoro )
de traduire dans un style "englobant" et de présgatisiblement le résultat comme langage noble.

11. La fameux "éclatement en de multiples dialéctes

C'est la un leitmotiv que I'on retrouve de la Feaada Russie et qui a été créé de toutes pieceepa
observateurs extérieurs aux Rroms, pour la pluesigens qui ne parlaient pas le rromani ou dans
certains cas qui avaient acquis sur le tard ungétance (parfois bonne) dans un parler spécifique.
Cette approche est inspirée d'une vision géograptdg monde, comme si les parlers d'une langue se
cétoyaient, a l'instar de parcelles de terrairtedétoires d'Etats ou d'une mosaique — le terrne es
souvent utilisé dans ce sens.

En réalité, toute langue est un immense mécanising lyeaucoup en commun d'un parler a un autre:
I'essentiel du vocabulaire, les structures granuales de base, les grands traits de la phonologie e
la morphologie, beaucoup d'expressions etc... Eyglun groupe de locuteurs a l'autre, on observe
des distorsions du systeme commun en raison geibldtions spontanées internes, soit d'influences
extérieures, mais le tout restant en général gacadre commun.

Ce qui, d'un point de vue psycholinguistique, agpienant, c'est que I'humain ne pergoit pas les
variations, méme radicales, a l'intérieur de sanqgrtangue mais que dans une autre langue elles lui
semblent des obstacles insurmontables. Pourtanteti@nger en situation de communication réelle se
heurte a un tel "éclatement en de multiples diafdbrsqu'il cherche & communiquer en francais,
comme j'ai essayeé de le montrer par la caricatains dn colloque a Besancon fin 2008 (v. annexe A).
En anglais, la cohérence des parlers n'est guésegphnde — a moins qu'on se contente de parkes a d
étrangers non anglophones de naissance, lesquelsein toujours les mémes "cats and dogs"... et
que dire de I'espagnol, méme dans la campagneuiggisans aller en Amérique ? Je ne cite pas
l'arabe car il est reconnu comme "dialectal” s@ssfermes locales et les différences sont donc
révélées par ce seul adjectif — méme si dans léér&acommunication n'est pas impossible d'urspay
a l'autre.

Cette vision est donc celle d'une personne extérigui a appris tel ou tel parler de maniere isdige
I'ensemble et qui donc n'a pas intégre les équicakeentre variantes en méme temps que les
structures qui traversent I'ensemble de la lan@ug!enfant rrom grandit en contact et échanges av
des locuteurs d'autres variantes de sa languannaat en Europe de I'est et balkanique, il sait les
comprendre, les imiter, adapter son usage a lamgteur. C'est une capacité qu'il gardera toutdesa

et il sait jouer des divers registres et variaptas marquer la relation qu'il veut établir dans le
dialogue: se fondant diplomatiquement dans la lartgul'autre pour séduire ou marquer proximité et
solidarité, campé sur ses particularismes dialegb@ur montrer sa distance, allant de l'un a kautr
pour donner du relief a I'expression, passantianigue majoritaire pour énoncer une vérité plugreeu
et générale, revenant au rromani pour répéter lem éioe déclaration faire en langue majoritaire etc...
tout une palette de nuances, de coloris, d'expmressjui donnent des dimensions supplémentaires a
une interactioh.

Mais il y a d'autres causes de la perception duaro en termes d'éclatement dialectal: d'abord, les
ouvrages académiques mettent sur le méme plan pfuhdes parlers rroms normalement constitués
et trés proches les uns des autres, utilisés gard@® Rroms, comme le rromani proprement dit,
d'autre part des idiomes trés germanisés commam@umeche et méme encore des parlers de langues
majoritaires convoyant quelques dizaines de motsaieani, comme lekalés qui représentent

l'usage de 10% des Rroms d'Europe. On traite spraahd'égalité le rromani de locuteurs quotidiens
et les approximations de certains leaders poliigae encore les vagues souvenirs de personnes qui
gravitent depuis des décennies loin des Rroms (getdagege appelle des "sous-locuteurs").
Inversement, si I'on met d'un c6té le rromani,ipatine de neuf Rroms sur dix, et de l'autre les
diverses variantes détachées de lui, on constateayus cet émiettement, il reste un gros morceau de
pain compact. Il n‘est pas question bien entendiégeloriser les parlers atypiques, chacun ayant sa

dialogue du quotidien en keldéraourtant réputé pour le nombre de ses empruntsiamain. De plus ses traductions sont
du mot a mot — ce qui n'enléve rien a leur élégameds peut géner des auditeurs non préparés.

15 Pour une description détaillée d'un tel mécanigiinéeractions sur un exemple précis (les Rromsidmna), voir
Courthiade 2009a..



valeur culturelle et émotionnelle irremplacablejsyie rétablir des proportions traduisant la réalit
avec plus de fidélité.

On comprend donc l'inanité de ce cliché "d'éclatgrdalectal" mais sa fonction sociale et politique
devient plus claire quand on se rappelle qu'ibgstu pres toujours évoqué pour les langues dominée
ou minorées. Il est vrai que le stéréotype du "agaVqui accompagne le locuteur d'une langue
dominée (que ce soit dans la campagne ou danelt@ses) se satisfait plus du terme "dialecte” (au
sens trivial du mot) que de celui — sans douteauntp noble — de "langue”.

12. Argot voyageur et argot francais

On ne peut clore le tour d'horizon des variétésa@®mani sans mentionner l'argot voyageur. Ce n'est
certes pas un "dialecte du rromani" mais une vigidn francais. Il ne faut pas confondre ce type de
parler, a structure francaise (mais sans infigitif-er), avec les éléments d'origine rromani dangdt
frangais général. Ce dernier est riche d'un pesi gdudeux douzaines de mots, pour la plupart bien
connus (choucard, encrister, surin ou chourin,[EJvénaravelr], chourave[r] etc. ) tandis que l@trg
voyageur en a 4 ou 5 fois plus. Il n'y a pas desctoétanche entre les deux: tel mot qui est strtou
connu des voyageurs peut se retrouver dans urgdilde film, sans référence aux gens du voyage
De plus, ces mots sont utilisés par divers autdgeishansons dréles, qui contribuent a leur diffusio
Quoiqu'il en soit, I'emploi de ces mots ne répoasl & un besoin sémantique, il s'agit de marquer une
identité, une connivence — et ceci surtout lorsgstmuhaite tester et/ou renforcer des liens avec un
interlocuteur — comme dans le cas Kalesibériques. Nous avons la un vaste sujet, qui a des
dimensions a la fois historiques (les évolutionsekedeux types d'argot), sociales bien entendis, ma
aussi littéraires en raison de la présence de oesdans des ceuvres majeures d'écrivains fraticais.
n'y a donc pas lieu de le traiter dans le cadreetiexposé.

13. Communication et identité

Dans quel sens évolue la situation ? Dans touddemines il est toujours difficile de jouer les ithav
Toutefois on observe que la population rromani da@msensemble s'est beaucoup enrichie ces
dernieres décennies de contingents originairepagsde l'est. Certes, les échanges avec les enfant
des migrations plus anciennes laissent souvensigedémais plusieurs actions communes ont été
menées en ce début de siécle. La langue est & lautil de communication et d'identification. 88l
linguistes insistent en général sur la premiéretion (qui en France a été usurpée par le framigais

la vie publique), le réle identitaire est égalemesgentiel: la forme du parler propre est aussi
important que la forme du visage. C'est une cartegite a la fois personnelle et collective qui
comporte des ramifications traversant les fronsigreur relier des groupes entiers. Or, tandis gsie |
autorités francaises sont sourdes a la questigingtétutions européennes tiennent un discours
contradictoire et en définitive inhibant:

« d'une part, héritieres des positivistes du XIXeésiecle, elles insistent sur la dimension de
communication européenne moderne et exigent desdiians rromani de textes en jargon
bureaucratique (mais parfois au contenu de vapeurdela leur forme) — jargon encore plus éloigné
du quotidien que peut I'étre un passage bibliquen®peut s'étonner alors que ces documents
amusent ou contrarient de nombreux Rroms, non pgpencore plus que des versets d'Evangile.

« d'autre part, inspirées par les ethnologues gstesh(dits "vernacularistes"), elles imposent de
respecter a la lettre toutes les formes de rromaéine celles des gens qui ont pratiquement oublié |
langue — en contradiction flagrante avec les mébiatiquées dans n'importe quelle autre langue au
monde. Or, cet accent sur l'identité va dans Ie derf'émiettement. Comme le dit Baniski

(2007:24) : "Alors que l'usage de la langue commbleme de représentation conduit a accentuer les
contrastes [entre les parlers NdT], son usage covecteur de sens estompe ces contrastes”. C'est
donc une lourde responsabilité historique poualésrités que de diviser (pour mieux régner?) en

18 Ainsi poucave "dénoncer”, longtemps propre awageyrs et qui a été prononcé par un Arabe darisnufrdncais récent
(2008).



favorisant outre mesure "l'usage comme embleme'tiépens du "vecteur de sens" au lieu de
rechercher un équilibre, une complémentatité
Ceci n'est la qu'une de leurs contradictigmeais elle est fondamentale.

14. Identité rromani ou "Gdv"

Dans le cas de la France d'aujourd'hui, 'opposiittre communication et identité est au coeur du
probleme — méme s'il existe des méthodes confirpéesarticuler ces deux fonctions au lieu de les
opposer, et d'abord la notion d'identité est dirdlapour les Rroms de I'Est, la pratique du ramin

est un trait identitaire fondamental alors quealat®rités francaises ont réussi a convaincre —@nsm
en apparence, beaucoup de Rroms et Manouchesmekmalils n'existent pas comme tels, mais
seulement en tant que "Gens du voyage", y comjiese circulent pas. Par conséquent ils n‘ont pas
de langue a eux. Rromani et manouche seraientrgets &omme celui des voyageurs. lIs se déclarent
donc "Gens du voyage" bien plus que "Rroms", veg@lement "Gdv" et pas du tout Rroms, alors que
les arrivants d'Europe de I'est ne se voient daleihque Rroms : ils sont fiers de I'étre et déepaout
naturellement le rromani, et ce n'est qu'arrivéBramce qu'ils découvrent le concept pour eux fort
exotique de "Gd¥".

Pourtant, les échanges européens qui ne cesssatnaltiplier ont fait évoluer le regard de nombreu
Rroms et Manouches de France et en 2009, une télégaine vingtaine d'associations de "Gens du
voyage" a été recue au Palais Bourbon pour y déposedemande officielle que le terme de "Gens
du voyage" soit banni du vocabulaire administratidehors des contextes consacrés explicitement
aux déplacements et stationnements (v. annexe B).

Des réflexions trés positives sont également meagesveau gouvernemental : le rromani apparait
dans les rapports Cerquilini et Carcassonne conengtle de France". Le ministere de la culture a
publié une plaquette sur "La langue [rJromani")sibordant les questions de sa place dans
I'enseignement, la justice, la médecine, la littéeaetc. [disponible en ligne, v. bibl.]... L'ingatibn
implicite du rromani dans l'article 75.1 de la Qiitngion est aussi un pas important. Mais du manist

a l'opinion publique, il y a loin, et jusqu'aux &g des Rroms et Manouches méprisés pendant des
siecles il y a encore un bout de chemin. C'edlleede la société civile d'abréger ce chemin, a
condition bien entendu qu'elle en comprenne l'egjevappuie pas des positions plus conservatrices
que les intéressés sous prétexte de se faire detg-parole.

15. Les options

De nos jours toutes les langues sont menacédanigses d'Etat devraient survivre quelque temps,
mais en se calquant sur les structures et leseréfés de |'anglo-américain. Les langues minorgaite
régionales comme le rromani devraient rester aganivd'enseignement optionnel et d'activités
culturelles deux ou trois heures par semaine desgltansons — c'est-a-dire en bon francais
disparaitre. Ceci conduira a un éclatement didldetdianglais, bien avancé d'ailleurs, mais sgué

il sera politiquement correct de fermer les yeursCla en gros le projet Rothkopf et la feuille de
route des autorités européennes, inspirées pachardinaves.

Cette voie est culturellement criminelle. Seuldilgersité linguistique exprimant la richesse et la
variété irréductibles de I'expérience humaine etefevisions du monde peut permettre la plénitede d
la nature humaine. C'est donc une valeur en sd¢é lEbmani, comme le manouche, fait partie deecett
diversité. Toutefois, leur position spécifique,arament en France, demande des conditions
préalables politiques et culturelles difficilesraer:

On peut imaginer réaliser les conditions politiques

« d'abord une séparation nette des concepts de''(@dant tout technique et administratif) et "Rrdms
(culturel, linguistique et patrimonial — méme sntede de vie mobile constitue en termes de diersit
d'expériences une richesse a défendre d'arractiepigre la dictature du modele de vie citadine,
bourgeoise et technocratique, mais ceci sur um glen que le patrimoine rrom)

17 C'est ce qui est réalisé par la "langue du rassrofil graphiquement un méme alphabet transcrité@gisations vocales
différentes [mais trés cohérentes dans leur vqeéteu le vocabulaire est traité de maniere adelitintre les dialectes, au
contraire de la maniére soustractive préconisééeparernacularistes.

8 Sur les autres contradictions, voir notamment Giatte 2008 et 2009b.

19Un enfant de "Gdv" est un "Edv" (sic) !



e intégrer a la culture francaise le respect déeemles langues — ce qui sera particulieremeritidiff
dans un pays ou par exemple un citoyen sur trearte prabe mais ou les bibliothéques des écoles
n'ont pas un seul livre en arabe, ou rares sominésnas et les télévisions (sauf celles des
communautés) qui présentent des films parlés doieafdors pour le rromani, on attendra... C'est une
tache a effectuer avec les locuteurs de toutesliiess langues de France — qu'il sera peut-étge plu
difficile de convaincre que le ministére de la arétlui-méme!

* reconnaitre le véritable fonctionnement diasystéque du rromani et I'articulation mutuelle de ses
diverses variétés au sein d'une langue communibléexu lieu de la vision de "mosaique".

« établir soutien institutionnel au rromani maissiwa toutes les autres langues, patrimoine contaun
la République (médias, enseignement, créatiortigttes encouragement au bilinguisme non angjlais
récompenses aux bilingues et plurilingues, spabigitaires etc...). S'il est vrai que l'avenir des
langues dépend de la volonté des locuteurs, effioird que cette volonté ne soit pas I'objet de
désinformation ou autres pressions plus ou moiheegtices.

Les problemes structurels seront sans doute fificilds a résoudre (mais ils sont communs avec
bien d'autres langues):

* la perte de vastes pans du vocabulaire a la deitabandon de certains modes de vie et destéstiv
gu'il exprimait n'a pas été compensée par un géagiement lié aux nouvelles conditions de vie.

» la focalisation positiviste et utilitariste sugsiterminologies administratives et techniquesds t
domaines oblitere la fonction essentielle du laegdg communication émotionnelle, y compris
"parler pour ne rien dire, c'est-a-dire créer unéfe& de mots et de proximité affective qui entati
une vision du monde alternative davantage toureéel\étre et moins vers l'avdit"

* enfin, les langues "modernes" sont passées aegagppellerais la "troisieme articulation”, egant
tous les jours des syntagmes a apprendre et codipren blo&. Ces syntagmes se traduisent dans
les diverses langues d'Etat et sont acceptéd,cardes institutions pour en expliciter le sers —
ceci n'existe pas en rromani ni dans la plupartategues minoritaires.

Ces multiples conditions sont bien sar difficilestaliser (d'autant qu'elles doivent étre doubtkses
mesures techniques, a vrai dire assez facilediaaédans la mesure ou les obstacles politiques et
structurels seront réduits) mais elles sont inaam@bles. La principale difficulté est que I'onapi
commencer par combattre des "amis" englués dandidbeés dépassés au niveau européen. Ces
clichés ne sont pas inoffensifs. Ainsi, dans I'étdtiel des choses, il est clair gu’'un Rrom qui, pa
I'école et les médias, a pu acquérir dans la lamgajeritaire des ressources qui lui manquent en
rromani sera bien peu enclin & développer sonmpadgernel, dont la capacité a dire le monde lui
semble si pauvre, et surtout a le transmettre coompoids mort & ses enfants — sinon par inertie.
Peut-on le lui reprocher ? Peut-on lui en vouleimé pas s'investir dans une langue fruste dont son
quotidien s'éloigne sans cesse et qui lui semtdecoquille de plus en plus vide, un symbole
identitaire comparable au tromblon d'un aieul, satisulation avec sa vie d'aujourd'hui ? N'en
déplaise aux sauveurs de langues, on peut dirdangeces conditions la perte du parler d'origine a
peu d'importance, dans la mesure ou celui-ci &éipar avance réduit a frastolecteétiolé et
inadapté, moins qu'un spectre, une ombre. L'esdesti donc d'agir en amont de cette dégénérescence
et du point de non-retour — et d'abord de recormgit'unfrustolecteprésente un déficit a combler.
Méme sans céder aux sirenes de la subculture otaldeurbaine, bourgeoise et technocrate, il faut
garder un minimum d'efficacité au rromani, c'eslif@& au moins remettre en circulation sa puissance
de communication dans les domaines ou il est irkegaple : contacts, échanges, humour, création,
affection, allusions et connivence — valorisantlpanéme ces domaines que ne remplaceront jamais
les discours sur la téléphonie mobile, le fitnéss jeux €lectroniques, les taux de change ousutre
chroniques de téléachat...

20 Rappelons que l'anglais est la premiére langueritaite de France, alors qu'elle n'est la langueemalle que de
quelques milliers étrangers.

21| a formulation est du poéte rrom cossovar KuijtiadaRu.

2 pour ne citer que deux exemples : "boite noirépatachute doré" — incompréhensibles en tant gjsenais traduits mots
a mot dans toutes les langues d'Europe. Et, safisaion, comprenne qui pourra !



Quel défi, aussi bien en termes de conditions abded & remplir qu'en ambition ! En effet, la crdtu
rromani, bien percue et comprise, est un véritdbfesubversif a l'alignement de la planéte sur le
modéle urbain technocratique et consumériste,ejarat aboutissement mirobolant mais qui en
réalité ne touche que quelques pour cent des hemeaimiest guére qu'un épisode parmi d'autres de
I'histoire du monde. C'est sans doute aussi cecaspbversif qui fait hésiter l'establishment &
accorder un soutien pourtant facile a I'affirmatisiernationale du rromani et des Rroms.
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Annexe A
J'étais réecemment a colloque de linguistes marti@vaillant sur un groupe de langues
terrestres, qui ne sont pas du rromani, mais qurgrg nous aider a mieux comprendre la situatisn. |
ne savent pas trop si ce sont des dialectes d'@neerfangue ou des langues différentes et je réai pa
réussi a les aider, malgré toute ma bonne vol&@éexemple dans un des parlers qu'ils étudient —
j'appellerai A ce parler, on prononce la phraseasie pour demander le nom de quelgu'un :
- Comment vous appelez-vous ?
alors que dans un des autres, par exemple B, on dit
- Ton nom c'est quoi ?
De méme pour interroger sur l'activité présenttimterlocuteur, on demande en A :
- Que faites-vous maintenant ?
etenB:
- Tchu fais quoi la ?
On a des arguments laissant penser qu'il s'agié dhéme langue, puisqu'on trouve des formes
intermédiaires :
- Tchu fais quoi la ?
- Kes tchu fais la ?
- Kes tchu fais maint'nant ?
- qu'est-ce que tu fais maintenant ?
- qu'est-ce que vous faites maintenant ?
- que faites vous maintenant ?



Au contraire, certains autres faits plaident erefande I'existence de langues distinctes, comme la
flexion du verbe : premiére personne du pluriel :

A :nousy allons

B : on y va formes qui n'ont que la voyelle "i" en commun.

La structure possessive est aussi tres différente :

A : la voiture de mon ami est en panne

alors que

B : ya mon pote sa bagnole elle est nggar.ya mon pote sa tire elle est nase

Au-dela du vocabulaire radicalement différent,dastruction elle-méme n'a rien a voir dans les deux
cas:

A : objet possédé + prépositide + possesseur etc...

B : présentatif/a + possesseur + postposition flécbisasé+ objet possédé etc...

C'est exactement la structure du hindi, du rajaststéde toutes les langues indo-aryennes modeynes,
compris le rromani — mais pas du tout des autregules de la planéte ou ils travaillent.

Mes amis martiens sont restés perplexes, d'agtentians une de ces langues ils ont trouvé un
excellent dictionnaire mais beaucoup des mots pitéshaut n'y figuraient pas. De plus, ils ont
entendu des personnes revétues du costume natembdcuteurs de A qui utilisaient des mots
comme par exemplgremierministrable déringardiser pipolitique, causussergénériquer (des
médicaments)se faire nexterzénitude beaugossitudgan-base blogg-bustercross-bordey spin-
off, obamaniaou solférinologuemais les autres locuteurs ne comprennent pas, raéatde méme
costume. lls pensent donc que dans ce groupe deégpop dont on peut attendre qu'ils parlent lel A,
existe en réalité deux langues, I'une possédamhots I'autre pas. Finalement, ils sont allés leoir
film "Bienvenue chez les ch'tfsmais ¢a ne les a pas beaucoup aidés. lls éra@me stupéfaits de
voir le héros faire des centaines de kilometres pbeerver des différences qu'eux-mémes avaient
relevées a quelgues metres de distance en plés. P&t en sortant, comme ils trainaient dans la
foule, ils ont été dépités de ne pas comprendpbrdase d'un ami mioi, je suis trés quatre fromages,
c'est ma madeleine & moi, mais si vous voulez out ppertir sur un grec... Pourtant, ils
connaissaient tous les mots. Comme ils ne tramailas dans la sémantique, je me suis bien gardé de
leur dire qu'ils auraient des surprises s'ils&@dsaient au sens de mots corgalere baiserou
chou, selon le costume national de celui qui les @i{isostume A ou costume B), car ce sont des faux
amis évidents entre ces diverses langues.

Bon, hier on était invités a uta@x-mitzvadans le marais, nivedaschroutc'étaitprima, et puis il y
avait des vieux qui parlaientama leshoron se serait crus dans simtetl: nous, on était les seuls
goim, mais d'ailleurs est-ce que les Martiens sonti @esgoim ? Bon, la ils sont partis en exploration
a Québec en soucoupe volante; c'est mdispeindzieuwqu'en pléinemais a c'te saisonavec la
slocheca doit faire unswomppas possibleils vont trouver catoffe, ils ont pas Ihabitzudesur

Mars... et s'ils vont & Trois Riviéres et qu'ilsezrent des phrases comnwian alé weér wér si la

djob ta fet. j'ai bien peur que leur enquéte ne se termine ldathéprime et qu'ils ne repartent sur
Mars & bride abattue — si on peut dire.

Annexe B
Texte déposé le 6 avril (Journée internationaleRtems) en 2009 lors au Palais Bourbon par une
délégation de vingt associations de Rroms de France

Le "décalogue du Palais Bourbon"

1 En France, l'appellatior Gens du voyage slésigne, dans le vocabulaire de I'administratbn
souvent de la population francaise, la populattomani (Manouches, Gitanes, Roms, Sinté) ainsi que
d’autres groupes :Yéniches, bateliers, forainss®amr autant rejeter ce terme sur un plan strietém
administratif (gestion des dites « aires d’accuedtc.), nous devons exprimer la réserve que ne
Nnous reconnaissons pas nous-mémes sous cetteaippetl’'un point de vue humain, culturel et
identitaire.

2 Tenant compte de ce qui précede, lorsque I'agimtl “Gens du voyage” se substitue aux mots
Tsiganes, Manouches, Gitanes, Roms, Sinté, pougragsnotre population a des fins hostiles,
dépréciatives, discriminatoires ou racistes a négard, nous exigeons que cet acte soit considéré



comme de l'antitsiganisme et/ou de la tsiganophebioit systématiquement dénoncée et condamnée
publiguement par les autorités. Les termes que mecsnnaissons sont « population rromani de
France », avec pour synonymes « Gitans », « KalésSintés », « Manouches » et « Rroms » de
France.

3 Dans le cadre la préparation a la ratification lpaFrance de I&harte européenne des langues
régionales ou minoritaired'article 75-1 de la Constitution francaise d&8.9reconnait depuis 2008
les langues régionales, comme appartenant au paiende la France. L'inscription des langues
régionales dans la Constitution francaise en tamet partie intégrante du patrimoine de la France,
combiné a la pratique de la langue romani parlédappopulation qui en est héritiere sur le teiréo

de la République, doit étre interprétée commedamneaissance d’une identité romani spécifique dans
I'espace de la France métropolitaine.

De ce fait, la population rromani, ainsi que I'embée de ses caractéristiques ou spécificités, est
reconnue implicitement comme I'une des composatgsgpopulations de France ; corollairement, son
patrimoine et sa création moderne doivent étremae® comme des richesses de la nation.

Or, nous constatons a ce jour, qu’en aucun pointeditoire national, rien de nous permet de
préserver, développer et promouvoir ni ce patrimoiulturel, ni son expression en création
contemporaine, ni tout ce qui S’y attache, alorgxysont attestés et reconnus par la Constitution.
Poursuivant, nous, représentants de la populationani de France dans sa large diversité, soulsaiton
gue notre population puisse obtenir, a I'égal desea régions, un statut officiel adaptée, nous
permettant, de fagon non territoriale, d’assur@mnsdle cadre d’'une diversité culturelle largement
souhaité par les autorités francaises de tous umyénational, régional, départemental, commural),
restructuration et la promotion de notre patrimainkurel et linguistique en tant que partie ingde

du patrimoine francgais.

Etant donné la particularité de la répartitioniterrale de notre population, nous appelons de nos
veeux une politique volontariste et immédiate deaafken direction des actions culturelles menées
actuellement par les associations rromani*. Enteffette particularité ne nous permettant pas de
bénéficier de la décentralisation, une action dérele I'Etat est donc nécessaire pour la préservat

la promotion de notre patrimoine culturel, parti®2grante du patrimoine de France.

4 En vue de la protection des intéréts légitimesatee population, nous souhaitons qu’un groupe de
réflexion, attaché au plus haut niveau de I'Etait, sonstitué au sein de notre population rrom@ei.
groupe, constitué d’hommes et femmes élus au genotte population, devra représenter 'ensemble
des groupes linguistiques et historiques de la lptipn rromani de France. Ses membres seront
désignés d’'un commun accord par la population cogeeet ses structures associatives, et le nombre
de représentants sera défini a l'intérieur de ahagpartement, en tenant compte de l'importante de
dite population.

5 Dans le monde actuel, ou la mobilité et la fldédsont promus, a juste titre, comme des facteur
de développement et de croissance, nous rappetsnprincipes de l'article 13 de la Déclaration
Universelle des Droits de I'Homme, votée a l'unaténdans le cadre de 'ONU et demandons le
respect du droit de circuler et de stationner poutes les personnes, indépendamment de leurtiglenti
culturelle, de leurs moyens de mobilité ou de tuite critere.

Toute entrave a une libre circulation ou a un list@ionnement, sous quelque forme que ce soit, et
dans quelques lieux que se soit, sera considémaeneaun acte de discrimination et d'infraction a
l'article suscité.

Nous remettons donc en cause les dispositions spas€occasion de la création des aires de
stationnement et des schémas départementaux opoelations rromanis attachées a un mode de
vie mobile. Les traditions de vie en habitat molulane large partie de la population rromani de
France, sont ancrées et attachées depuis dessigcleceur de la population frangaise dans toates s
composantes comme un patrimoine culturel natiohmlus avons le droit Iégitime de pouvoir
séjourner en toute sécurité dans chaque villagagush commune de France, dans des conditions
décentes, et sans limitation de temps.

Nous souhaitons que la restructuration de ces tonsglid’accueil soit réalisée en accord avec les
représentants des associations rromanis*, a traverséritable concertation.

6 Nous souhaitons que la contribution de notre |atiom, partie intégrante de la nation francaise
depuis plusieurs siécles, et active sur les plaltarel, patrimonial, artistique, industriel, écomigue,
sociologique, spirituel, écologique, agricole, cetlu développement durable etc. soit diment



reconnue et mentionnée dans les livres scolairsdde de vie mobile devra étre expliqué a tous les
éléves de France dans les manuels de Géograptse gaie I'arrivée des premiers Rroms en France
(1417-1427), les persécutions notamment sous L¥IVs I'esclavage jusqu’au XIXéme siécle et le
génocide hitlérien dans ceux d’Histoire, selon approche développée en collaboration avec la chaire
de rromani de I'lnalco et le CNED.

7 Les traits caractéristiques de notre populati@tant pas d'ordre physique, une discrimination
positive basé sur notre apparence n'aurait aucuséfigation. Nous souhaitons donc qu’une
discrimination positive, de la part des adminigtrad, soit appliquée aux actions, culturelles cwes
émanant des associations exclusivement rromartisgcennues comme telles. Nous appelons donc
de nos veeux la création d’'un Fond public pour ammtion de notre langue et de notre culture, celle-
ci entrant dans le champ d’application de I'artictel de la Constitution.

8 Nous souhaitons qu’un dispositif d’aide a la fation d’intellectuels au sein de notre population
soit mis en place le plus rapidement possible. Ransut il est notamment indispensable qu’une aide
soit apportée aux jeunes de notre population déstle poursuivre des études de langue et civitisati
rromanis et que ces études soient reconnues dansdeessus de recherche et demande d’emploi.
Une aide substantielle sera aussi apportée a itgresaent a distance.

Etant donné les initiatives actuelles sur le planopéen, nous pressons la France a rejoindre la
Décennie de I'Inclusion des Roms, ce qui permeéttratamment l'attribution de bourses d’études
parmi la population rromani de France dans le cddifeonds d’Education pour les Rom®y encore

la participation d’associations rromanis* de Fraacees projets d’envergure européenne. La France
étant le seul pays au monde a posséder une cleaiaagle et civilisation rromani et a développex un
politiqgue explicitement anticommunautariste, il sstihaitable qu’elle soit plus active pour fornmes |
jeunes Rroms de I'étranger afin que ceux-ci puiskere rayonner les valeurs acquises lors de leurs
études en France.

De plus, compte tenu des difficultés d’enseignepamtformation ou d’'acces a la culture d’'une partie
de notre population, difficultés liés ou non & uod® de vie mobile, nous souhaitons qu’un cursus de
formation professionnelle spécifique soit mis eruwse en direction des familles souhaitant
reconquérir une indépendance professionnelle aglapté

9 Nous souhaitons que soit reconnue, a I'occasem différents conflits, la part active de notre
population & la défense de la patrie et de sesfordts philosophiques.

10 Nous souhaitons que soit reconnu l'internementatre population sur le sol national, de 1915 a
1919 et de 1939 41946 et que I'ensemble des cargpers sur le territoire national soit recensé, et
honoré dans le cadre du devoir de mémoire.

Nous souhaitons que le génocide de notre populajgreléSamudaripenainsi que I'implication des
autorités francaises de I'époque dans ce génosaiereconnus et qu'ils fassent I'objet d’activités
non seulement scolairey. (suprg, mais également publiques, en tant que partiégiante de
I'histoire de la France et de I'Europe.

Enfin, nous souhaitons que I'essentiel de I'higtale notre population romani, y compris ces pésode
tragiques, figurent dans les livres scolaires.

* Une association rromani est reconnue comme tallsglue son président, ainsi que la majorité des
membres du bureau appartiennent a la populatiomaai.



